UCHWALA NR XLVI111/349/22
RADY MIEJSKIEJ W ORZYSZU

z dnia 30 marca 2022 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Orzyszu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (tj.
Dz. U.z 2022 r. poz. 559 ) w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) Rada Miejska w Orzyszu
uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w
Orzyszu w zakresie prowadzenia sprawy dotyczacej skierowania osoby do Domu Pomocy Spotecznej
i po zapoznaniu sie ze stanowiskiem Komisji skarg, wnioskéw i petycji Rady Miejskiej w Orzyszu
uznaje sie skarge za niezasadna.

2. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczgca Rady Miejskiej w Orzyszu do powiadomienia skarzgcej o
sposobie zatatwienia skargi poprzez przestanie odpisu uchwaty wraz z uzasadnieniem.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca Rady
/-/ Anna Pilarczyk



Zatgcznik do uchwaty Nr XLVI111/349/22
Rady Miejskiej w Orzyszu
z dnia 30 marca 2022 r.

W dniu 24 lutego 2022 r. do Rady Miejskiej w Orzyszu wptyneta skarga na dziatanie Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Orzyszu w zakresie prowadzenia sprawy dotyczacej
skierowania osoby do Domu Pomocy Spotfeczne;j.

Skarzgca w piSmie zarzuca , ze podczas rozméw znig Dyrektor MOPS-u wyrazata sie
w sposob niedopuszczalny w odniesieniu do jej zycia oraz stosunkow z siostrg, ktéra , jak wskazuje
w skardze, podczas epidemii COVID-19 pozostawata w zasadzie bez wsparcia Osrodka, co w jej
opinii ,, jednoznacznie $wiadczy o nieprawidtowym wywigzywaniu sie z obowigzku zapewnienia
pomocy osobom najbardziej potrzebujgcym”. Jednoczesnie podwaza prawdziwo$é twierdzen
zawartych w uzasadnieniu decyzji administracyjnej o odmowie skierowania osoby do Domu Pomocy
Spotecznej, ze mimo zatrudnienia potrafi ona pogodzi¢ codzienne obowigzki na rzecz opieki nad
siostrg sg oczywistg nieprawdg i stanowczo zaprzecza aby ztozyta takie oswiadczenie.

Na podstawie wskazanej tresci Komisja skarg, wnioskow ipetycji Rady Miejskiej
w Orzyszu w dniu 10 marca 2022 r. uznatfa, ze skarga jest ztozona przez skarzacg we wiasnym
imieniu , tym bardziej, ze skarzgca nie dotgczyta do skargi zgody swojej siostry na ztozenie skargi
W jej imieniu.

W toku rozpatrywania sprawy komisja zapoznata sie wnikliwie z aktami sprawy, z ktérych
jednoznacznie wynika, ze prowadzone postepowanie zarowno w zakresie skierowania do Domu
Pomocy Spotfecznej jaki iw zakresie opieki w okresie epidemii COVID-19 byto prawidtowe,
podejmowane czynnosci byty zgodne z prawem, na biezgco konsultowane z obstuga prawng Gminy
Orzysza a podejmowane dziatania miaty swoje umocowanie w obowigzujgcych przepisach prawa.
Przedstawione dowody nie budzg watpliwosci, ze dziatania w zakresie zapewnienia opieki nad
siostrg skarzacej byly adekwatne do jej potrzeb i zgodne z jej oczekiwaniami. Zarzut, ze skarzaca
nie sktadata w toku postepowania os$wiadczenia ,ze mimo zatrudnienia potrafi ona pogodzi¢
codzienne obowigzki na rzecz opieki nad siostrg jest obiektywnie niemozliwy do oceny, z uwagi na
fakt, ze byta to rozmowa telefoniczna (wywiad S$rodowiskowy) przeprowadzona w dniu
13.10.2021 r., .Wnioski ztego wywiadu zostaty ustalone przez pracownika socjalnego co ma
odzwierciedlenie w aktach sprawy. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze strona postepowania (siostra
skarzgcej) w zakresie skierowania do Domu Pomocy Spotecznej miata mozliwo$¢ zapoznania sie
z aktami sprawy , osobiscie lub przez petnomocnika, oraz nie ztozyta odwotania od decyzji.

Majgc na uwadze zapisy art. 61 ust. 2 ustawy z dnia 12 marca 200 4. o pomocy spotecznej (tj.
Dz. U. 22021 r. poz. 2268 ze zm.), ktéry stanowi, ze ,, Optate za pobyt w domu pomocy spotecznej
mogg wnosi¢ osoby niewymienione w ust. 2.”, art. 107 ust. 5 wskazanej ustawy, ze ,,Pracownik
socjalny przeprowadzajgcy rodzinny wywiad srodowiskowy moze domagacé sie od osoby lub rodziny
ubiegajgcej sie o pomoc zfozenia oswiadczenia o dochodach istanie majgtkowym. Odmowa
ztozenia oswiadczenia jest podstawg wydania decyzji o odmowie przyznania $wiadczenia” oraz
art. 107 ust. 5 d stanowigcy, ze ,, W przypadku gdy okolicznosci sprawy, majgce wptyw na prawo do
Swiadczen, wymagajg potwierdzenia innym oswiadczeniem lub dokumentem niz wymienionym
w ust. 5b, mozna domagac¢ sie takiego oswiadczenia lub dokumentu” nalezy uzna¢ , ze dziatania
Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Orzyszu byty prawidtowe, miaty umocowanie
w obowigzujgcych przepisach prawa, a przeprowadzone postepowanie byto wnikliwe, sumienne
i wyczerpujgce Srodki dowodowe.

Wobec powyiszego skarge na dziatanie Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej
w catosci uznaje sie za niezasadna.



