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Prosze o umozliwienie mi ponownego odczytania na sesji Rady Gminy w Orzyszu wyroku
w sprawie karnej sygn. akt I1 SEElll Podkreslam, ze Sad umorzy! postgpowanie na okres prébny 1
(jednego) roku, pod warunkiem, ze przeczytam na sesji Rady Miejskiej w Orzyszu oswiadczenie,
ktérego tresé zaproponowala w ramach ugody kancelaria prawna prowadzaca obstuge prawng
gminy. W mojej opinii wykonatem wyrok, ale nie opublikowano tresci odwiadczenia w BIP i
mecenas Jankowski twierdzi, ze nie odczytalem o$wiadczenia, czyli wyrok nie zostal wykonany, a
Rada Miasta poswiadczyla to przez aklamacjg. Podkreslam, wyrok muszg¢ wykonaé. W przeciwnym
razie bede zmuszony o zwrécenie si¢ do Sadu o umozliwienie mi wykonanie wyroku. W zataczniku
przesytam o$wiadczenie, ktore zamierzam odczyta¢. Catos¢ tekstu musi by¢ upubliczniona poprzez
zamieszczenie go w protokole z sesji.

. rosz¢ takze o uméwienie mnie na wywiad z p. [N NN i nagranie tego wywiadu
oraz jego upublicznienie w tv-Orzysz, poniewaz, ze wzgledu na wezesniejsze tendencyjne
przedstawienie sprawy w tv-Orzysz, muszg przeczyta¢ moje o$wiadczenie publicznie w catosci. Na
zlecenie wadz Gminy Orzysz, p. B¢z mojej zgody przedstawil mojg osobg i fragment
nagrania z sesji Rady Miasta z dnia 25 stycznia 2017 r., w tv-Orzysz, w sposéb dalece odbiegajacy
od faktow. Wobec tego, jestem zmuszony wyjasni¢ sytuacje - wyborcy muszg by¢ poinformowani
dokladnie o calej sprawie.
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Informacje uzupetniajace przedstawiajace catoksztatt sprawy. (W kolorze czerwonym poprawki i
uzupetnienia ktére wprowadzitem w stosunku do wersji dla Komisji Rewizyjnej.)

Ja, jak i moja zona urodzilismy sig w SR W miescie tym mieszkajg nasze rodziny. Powiat
piski jest moja mata ojczyzna. W potowie lat 90-tych przed wyjazdem doJEMN (zona jechata do
pracy na Uniwersytecie fijilifilPpo uzyskanym doktoracie, ja do obstugi geodezyjnej budowli
wiezowcéw) kupitem troche ziemi od rolnikdw we wsi Nowe Guty, aby mie¢ motywacje do
powrotu, miatem zamiar w przysztosci otworzy€ biznes turystyczny. Migdzy innymi, kupitem tez
dziatke 272/9 od p. (NSNS - Dziatka ta byta czescia wigkszej dziatki i nalezato dokonac
wydzielenia je;.\NEMENIR 2 2:yczyt sobie, aby dziatke wydzieli¢ ,,na wyciag”, od drogi do drogi,
(zat.1). Motywowat to tym, ze budynek bede mégt postawic w odleglosci 100 metréw od jeziora,
podobnie jak na dziatkach 271/1-4, a od strony jeziora bedg miat podworko z dogodnym dojsciem
do drogi i nikt nie bedzie zagladat mi do talerza. Argumentacjg t¢ uznatem za zasadna. Poniewaz
miat jeszcze dwéch chetnych na zakup ziemi, wydzielitem dziatki 272/9, 272/10, 272/11. Dziaiki te
byty przeznaczone pod uprawy rolne, podobnie jak nieruchomos¢ gminna sktadajaca sie z dziatek
272/3, 272/4, 272/5, 272/6. W 2008 roku zostat uchwalony nowy plan zagospodarowania
miejscowosci Nowe Guty, ktéry zmieniat przeznaczenie mojej dziatki 272/9 na dziatke budowlang
mieszkalno-letniskowa, natomiast nieruchomos$¢ gming na teren przeznaczony pod budownictwo
mieszkalno-pensjonatowe. Jednoczesnie nowy plan w inny sposob narzucaf podziatu
nieruchomoéci gminnej, kontynuujac stuszng koncepcie NP (23t.2, w kolorze
czerwonym moje dopiski)

W czerweu 2012 r. gmina wystawita do przetargu dziatki 272/3, 272/4, 272/5. Przed
przetargiem zwracatem uwage urzednikom gminy i sottysowi wsi Nowe Guty, 2e dziatki te powinny
by¢ sprzedane tacznie z dziatkq 272/6. Zostatem poinformowany, ze na zebraniu wiejskim z
burmistrzem ustalono, iz teren dziatki 272/6 gmina sama zagospodaruje zgodnie z planem
zagospodarowania i ma by¢ to teren ogdino-dostepny sportowo-rekreacyjny. Takie rozwiazanie nie
kolidowato z planowana inwestycja budowg pensjonatu, a nawet byto zaleta. W oparciu o tg
informacje podjatem decyzjg biznesowa, naméwitem mojego siostrzerica, aby kupié ten teren na
wspdtwiasnosé, gdyz budowa pensjonatu wymaga wigkszego kapitatu i duzo motywacji do
dziatania, ktéra w wiekszosci posiadaja miodsi (siostrzeniec posiada wigkszy kapitat i jest mtodszy).

‘Uwaiatem, ze korzystnym dla gminy jest budowa pensjonatu iinwestowanie kapitatu w gminie .
Wystartowatem w przetargu i kupitem te nieruchomosé. Na poczatku 2013 roku dowiedziatem sig,
ze urzad ma klopoty finansowe i nie ma zamiaru zagospodarowac dziatki 272/6 w najblizszym
czasie, jednoczesnie zrozumiatem, Ze ustalenia 6wczesnego burmistrza z mieszkaficami miaty
charakter polityczny, burmistrz chciat upodmiotowic i przypodobac sig wyborcom, uzgadniaf z nimi
co i w jaki sposob nalezy sprzedawac, zamiast realizowac to, <o jest uzgodnione, czyli zatwierdzony
plan zagospodarowama przestrzennego. Jestem absolwentem Politechniki Warszawskiej, geodetg
uprawnionym z racji wyksztatcenia i wykonywanego zawddu, mysle i dziatam Scisle z przepisami i
procedurami, i uwazatem, ze urzad gminy dziata podobnie, nie uwzglednitem czynnika
politycznego, diatego datem sie nabra¢. Trudno- nie ma co ptakaé, problemy trzeba rozwiazywat.



Pismem z dnia 25.01.2013 r. zwrdcitem sig do Burmistrza Orzysza o sprzedaz nam dziatki 272/6 i
spotkatem sie tez po raz pierwszy z dwczesnym burmistrzem. Poinformowatem go, ze sprzedat
powinna nastapic zgodnie z art. 37 ust. 2 pkt 6. Ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Pragne
podkresli¢, Ze sprzedaz bezprzetargowa jest w takim wypadku stusznym i sprawiedliwym
rozwigzaniem. Wybrany przez urzad gminy rzeczoznawca (zawéd zaufania publicznego) wycenia
nieruchomos¢, a nawet przedstawiciele urzedu zgodnie z ustawa mogg negocjowac cene
sprzedawanej nieruchomosci w gére od kwoty wyceny.

Owczesny burmistrz uznat, ze korzystniejszym jest dla gminy i dla urzedu sprzedaz dziatki

272/6 niz zagospodarowanie jej zgodnie z planem, jednak nie chciat stysze¢ o sprzedaizy w trybie
art. 37 ust. 2 pkt 6. Zrozumiat, ze urzad gminy sprzedat mi plac pod pensjonat a sobie zostawit
podworko, chciat wyjsc z tej sytuacji z twarza, wiec forsowat zbycie tej nieruchomosci w drodze
przetargu. Uwazam, e sadzit on tez, ze nikt nie bgdzie zainteresowany zakupem tego terenu,
podobnie jak wczesniej nikt praktycznie nie byt zainteresowany zakupem naszej nieruchomosci, jak
i nieruchomosci sktadajacej sie z dziatek 210 i 209, ktorych wycena za metr kwadratowy byta
jednakowa z wyceng naszej nieruchomosci, a zostata sprzedana w trzecim podejéciu za 60%
wartosci wyceny. Ja natomiast zrozumiatem, ze w tej gminie urzednicy dziatajg niezgodnie z
przepisami prawa i ustaw, a zgodnie z poleceniem burmistrza, ktdry jest ostateczng wyrocznia, a
éwcezesny burmistrz sprawowat kadencje po raz pierwszy i trudno, zeby znat wszystkie przepisy i
ustawy i miat doswiadczenie w kazdym zakresie, Oczywiscie urzednicy wystawiajac dziatke 272/6
do przetargu {(ktora winna byé sprzedana w drodze bezprzetargowej) musieli przemilczaé istotna
informacje, ze sprzedaja dziatke budowlang bez prawa do zabudowy, ktérg nalezy
zagospodarowad tacznie z nieruchomoscig przylegta. Dziatania ich nie miaty na celu oszukanie
potencjalnych nabywcéw, lecz wyjscie z twarzg z zaistnialej sytuacji. W tresci ogtoszent ,wykaz
nieruchomosci do sprzedazy” i nastepnie w ,,ogloszeniu o przetargu nieruchomosci” pisali raz, ze
dziatka jest budowlana, innym razem, ze dziatka jest bez prawa do zabudowy, innym razem,
ogtaszali, ze sprzedaja dziatke gruniu bez podawania przeznaczenia, prosze zauwazyc ze zgodnie z
mapka 2 na dziatce 272/6 jest napis B2ZMNT i dziatka jest pomalowana na brazowo, co dla
wiekszoéci chetnych byto jednoznaczne, ze na dziatce moizna budowac, w szczegdlnosci dla p.

SN, - Polaka ktéry od kilkudziesigeiu lat mieszka i prowadzi biznes w IR (on
windowat cene) . Moje informacje kierowane do niego, ze na dziatce nic nie mozna wybudowaé i
jest to podwdrko dla przysztego pensjonatu, uwazat za wkrecanie go (przeciez bytem jego rywalem
przy zakupie nieruchomosci) - uczciwy i przyzwoity cztowiek z niego, na jednym z przetargow
przekonywat nawet innych zainteresowanych- konkurentéw w przetargu, ze na tej dziatce mozna
budowact. Inng grupa zainteresowanych byli biznesmeni, ktorzy jezdig po przetargach w celu
uzyskania odstepnego. Uwazali, ze jestem dla nich doskonaty ofiara, poniewai wydatem pieniadze
na plac pod pensjonat, a teren od strony jeziora niezbgdny do obstugi pensjonatu urzad wystawia
na przetarg. Po pewnym czasie dwczesny burmistrz zrozumiat co jest grane, ze jedynym i stusznym
rozwigzaniem jest sprzedaz nam dziatki zgodnie z przepisami prawa bezprzetargowo, jednak
koriczyta sie kadencja i zblizaty sie wybory wigc zdecydowatem, ie stosowne bedzie aby zakup tej
nieruchomosci zostat zrealizowany po wyborach.

Na poczatku 2015 r. (poczatek kadencji obecnych wiodarzy) wybratem sie z zong na
wtorkowe spotkania do urzedu gminy z Burmistrzem Wiodkowskim. W spotkaniu brat tez udziat z-
ca Burmistrza mgr Leszek Marek Gryciuk jako specjalista od spraw zwigzanych z obrotem
nieruchomosciami. Przedstawitem opisang powyzej sytuacje, poinformowatem burmistrzéw, ze
mam zamiar ze wspéinikiem budowaé pensjonat i jestem sktony zaptacic za podwérko 160 000 2,
tyle samo, co za wczeéniej kupiong nieruchomoé¢ o tych samych rozmiarach (plac, na ktérym



mozna wybudowac pensjonat), dziatka 272/6 (podwdrko) wyceniona byta wowczas przez
rzeczoznawce na 108 000 zt. Uwaiam, ze byta to bardzo hojna, sprawiedliwa i uczciwa propozycja z
mojej strony dla gminy. Spotkanie odbyto sie w mitej atmosferze, z-ca Burmistrza mgr Leszek
Marek Gryciuk przypomniat sobie, ze mnie zna poniewaz prowadzitem kiedys obstuge geodezyjna
gminy Ruciane (rzeczywiscie widziatem w gminie Ruciane p. Gryciuka kilka razy), poinformowat
nas, Ze wie gdzie jest nasza posesja i, 2e jest to tadne miejsce i, Ze moze powinnyémy spotkac sig u
mnie w celu omdwienia przysziej inwestycji.

Wykretnie odmdwitem takiego spotkania, poniewaz uwazam, Ze sprawy urzedowe naiezy
zatatwia¢ w urzedzie. Pomimo tego rozstalismy sie w mitej atmosferze, burmistrzowie stwierdzili,
e przemysla naszg propozycje. Przemysleli i postanowili, ze sprzedadza ,,podwérke” naszego
planowanego pensjonatu w przetargu, pomimo, ze doskonale rozumieli zapisy miejscowego planu,
(Burmistrz Wiodkowski ze wzgledu na wyksztafcenie - absolwent technikum geodezyjnego, z-ca
Burmistrza mgr Leszek Marek Gryciuk ze wzgledu na wieloletnie dodwiadczenie - sprowadzony do
pracy jako specjalista z gminy Ruciane).

Obecnie burmistrz sprzedat nam czes¢ okoto 1/3 podwdrka bezprzetargowo, a teraz
pozostata czes¢ wystawia do przetargu. Moim zdaniem dobrze by byto, aby przyszty nabywca
wiedziat, ze kupuje czesc podwdrka, ktore nalezy zagospodarowac facznie z nieruchomoscia
przylegta. Chetnie przyjme nastepnego wspdinika, ktdry bedzie miat szczere intencje do
inwestowania w podworko, bo mdj siostrzeniec w 2015 r. kupit kilka hektaréw ziemi pod Ostréda i
tam inwestuje i nie wiem, czy jest jeszcze zainteresowany w inwestycig w gminie Orzysz, moze tez
sie boi inwestowad w gminie, w ktérej burmistrz uczciwych inwestoréw podaje do prokuratury i
zaktada sprawy sgdowe za pienigdze gminne, aby przepraszac go za uzyte zwroty, pragne
podkredli¢, ze lata lecg i juz mineto ponad siedem lat od zakupu nieruchomosci pod budowe
pensjonatu.

Moze najwtasciwszym rozwigzaniem jest przekazanie tego terenu prywatnej fundacji p.
ktéremu burmistrz za przyzwoteniem Rady przekazat juz szkotg - majatek o
wartosci okoto 300 000 zt, gdy kapitat zatozycielski fundacji wynosi 1000 zt. Pan Sl zatozyt pod
koniec 2015 roku prywatng fundacje (nie jest to fundacja pozytku publicznego) wptacajac na rzecz
fundacji 1000 zt czyli sam sobie, jest wlascicielem, prezesem i jedynym cztonkiem zarzadu fundacji,
a Burmistrz Orzysza i Rada Miasta Orzysza przekazali mu majatek 300 000 zt - kto bogatemu
zabroni?.

Reasumujac:

1. Rolnik Pan MENENNR vicdziat w potowie lat 90-tych, w jaki sposéb wydzieli¢ i
sprzedaé dziatki, pomimo braku planu zagospodarowania.

2. Poprzednie wladze gminy wprowadzity mnie w biad i niewtasciwie sprzedaty mi czesé
nieruchomosci, pomimo posiadania planu zagospodarowania przestrzennego.

3. Obecni wiodarze wiedza, ze wystawiona nieruchomo$¢ winna by¢ zagospodarowana
tgcznie z przylegta nieruchomoscig {(dziatkg budowlang bez mozliwosci zabudowy nalezy
zagospodarowac z nieruchomoscig przylegty, na ktdrej jest budynek, ewentualnie
mozna postawi¢ budynek), ale wola oszukiwa¢ nie podajac tej informacji w wykazie
nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy, bo cheg uzyskaé jak najwyiszy dochdd dia
urzedu.

4. Jednoczenie Burmistrz przekazuje majatek gminy prywatnym fundacjom.



informuje, ze Kancelaria prawna za opinie nie ponosi odpowiedzialno$ci prawnej, natomiast
Pafistwo ponosicie odpowiedzialno$é prawng i moralng za podejmowane decyzje.

Z gbry przepraszam p. Zbighiewa Wiodkowskiego za uzyte zwroty w niniejszym pismie, ktdre moga
go ponizy¢ w opinii publicznej i narazi¢ na utrate zaufania niezbgdnego do sprawowania
stanowiska Burmistrza Orzysza.

Zatgczniki:
1Mapa.

2.Kopia z planu zagospodarowania przestrzennego
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